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RESUMEN: Fernando Alvarez de Miranda (1924-2016) fue una de las figuras mds significa-
tivas de la laberintica historia de la democracia cristiana espafiola en el siglo XX.
Alvarez de Miranda participé en los primeros cendculos democristianos surgi-
dos de la clandestinidad, actué desde la directiva de las dos grandes formaciones
antifranquistas —Democracia Social Cristiana e Izquierda Democrética—, buscd
férmulas de convergencia durante la Transicidn y acabé siendo el mdximo re-
presentante de dicha ideologfa en el seno de Unién de Centro Democritico.
El estudio de su trayectoria vital permitird trazar un retrato de su figura para,
simultdneamente, analizar los proyectos, conflictos, problemas y cu/l-de-sac en-
contrados por la democracia cristiana espafiola, para comprender las razones
que frustraron la materializacién de ese proyecto.

PaLABRAS CLAVE: Fernando Alvarez de Miranda — democracia cristiana — fran-

quismo — Transicién — Unién de Centro Democritico

FERNANDO ALVAREZ DE MIRANDA, A CHRISTIAN DEMOCRAT
IN HIS LABYRINTH

ABSTRACT: Fernando Alvarez de Miranda (1924-2016) was one of the most significant fig-
ures in the labyrinthine history of Spanish Christian Democracy in the 20 cen-
tury. Alvarez de Miranda participated in the first Christian Democratic cenacles
that emerged from clandestinity, acted from the leadership of the two great
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anti-Franco formations —Christian Social Democracy and Democratic Left—,
sought formulas for convergence during the Transition and ended up being the
highest representative of that ideology in within the Union of the Democratic
Center. The study of his vital trajectory will allow us to draw a portrait of his
figure in order to simultaneously analyze the projects, conflicts, problems and
cul-de-sac encountered by Spanish Christian Democracy to understand the rea-
sons that frustrated the materialization of that project.

KEeY worps: Fernando Alvarez de Miranda — Christian democracy — Francoism
—Transition — Union of Democratic Center

INTRODUCCION

Uno de los grandes pronésticos fallidos sobre la historia del siglo XX espafol
fue el protagonismo que, tarde o temprano, muchos pensaron que tendria la
democracia cristiana en nuestro pafs. Dada la realidad politica, cultural y so-
cioldgica de Espafia, analistas como Juan José Linz especularon con una demo-
cracia cristiana que llegaria a desempefar un papel andlogo al que cumplieron
sus homdlogos alemanes e italianos en la Europa posterior a la Segunda Guerra
Mundial. Ya antes de la Guerra Civil, en Espafia aparecieron experiencias que,
en torno a un catolicismo social, en otros paises representaron el germen de
dichas alternativas®. Sin embargo, la dictadura franquista anulé esa posibili-
dad y condiciond la historia de la democracia cristiana. Cuando el franquismo
convirtié en una de sus bases ideoldgicas al nacionalcatolicismo logré atraer
hacia una posicién colaboracionista a gran parte de las élites que podian haber
constituido los cuadros dirigentes de esa hipotética democracia cristiana®. Pese
a ello, algunas destacadas personalidades prefirieron la clandestinidad del anti-
franquismo, luchando por vertebrar esa alternativa democristiana que, espera-
ban, desempenara un papel clave en el momento que Espafia lograra conver-
tirse en una democracia. Entre esas excepciones destacaron figuras como José
Maria Gil-Robles desde Democracia Social Cristiana (DSC) o Manuel Gimé-
nez Ferndndez desde Izquierda Demdcrata Cristiana (IDC), quien a su muerte
fue reemplazado en la direccién del partido por Joaquin Ruiz-Giménez, que
rebautizé la formacién como Izquierda Democritica (ID)% Pese a todos los

1 fﬁigo CAVERO, “;Por qué no fue posible una democracia cristiana?”, XX Siglos, 26 (1995), p. 18-
29. Juan José LINZ, “The party system of Spain: past and future” en Seymour Martin LIPSET y Stein
ROKKAN (ed.), Party Systems alignments: cross-national perspectives, Nueva York: The Free Press, 1967,
p. 197-282.

2 Oscar ALZAGA, La primera democracia cristiana en Espafia. Barcelona: Ariel, 1973. Javier TUSELL,
Historia de la democracia cristiana en Espana. Madrid: Sarpe, 1986.

3 Javier TUSELL, Franco y los catdlicos. Madrid: Alianza, 1990.

4 Donato BARBA, La oposicidn durante el franquismo. La Democracia Cristiana. Madrid: Encuentro,
2001.

134 APORTES, n°117 ano XL (1/2025), pp. 133-167, ISSN: 0213-5868, eISSN: 2386-4850



Fernando Alvarez de Miranda, un democristiano en su laberinto

prondsticos, ninguno de estos hombres ni sus grupos tendrian relevancia en
la realidad posfranquista. Tras largos anos de lucha, los escasos democristianos
que lograron desempenar un papel destacado en la nueva democracia fueron
los aglutinados en torno a Fernando Alvarez de Miranda (1924-2016).

Fue Alvarez de Miranda, histérico dirigente antifranquista de filiacién de-
mocristiana, quien llegd a ocupar un cargo mds relevante en la democracia de la
Transicién. Tras las elecciones de 1977 logré convertirse en el primer presiden-
te del Congreso de los Diputados. Aquel cargo de especial significado parecia la
recompensa honorifica a quien, tras varias décadas de lucha por la democracia,
acabé convirtiéndose durante la Transicién en el mdximo representante de la
opcién democristiana. Su trayectoria vital estuvo marcada por una ideologia
basada en los principios del humanismo cristiano, siendo de esta forma reflejo
de la convulsa historia de la democracia cristiana espafiola: su nacimiento en
la clandestinidad, las disputas en (y entre) las principales formaciones anti-
franquistas, los conflictos entre la via reformista o rupturista, las dudas entre
la pureza ideoldgica y la estrategia centrista, o la lucha por ocupar su lugar en
la compleja familia interideolégica que supuso Unién de Centro Democrético
(UCD). Todos estos hitos aparecen intrinsecamente vinculados a la biografia
de Alvarez de Miranda, convertido asi en protagonista y espectador privilegia-
do de la laberintica historia de la democracia cristiana espanola.

El objetivo de este articulo es trazar un breve retrato biografico de la figura
de Fernando Alvarez de Miranda a través de su condicién de dirigente demo-
cristiano para, al compds de su trayectoria vital, trazar una radiografia de los
proyectos, conflictos, problemas y cul-de-sac encontrados por la democracia
cristiana en Espafia. La vida de Alvarez de Miranda se convierte asi en un foco
con el que iluminar destacados interrogantes de nuestra historia reciente.

Los ANOS DE INICIACION POLITICA

Fernando Alvarez de Miranda naci6 en Santander el 14 de enero de 1924 en el
seno de una familia de la pequefia burguesia. Su padre, Gerardo Alvarez de Mi-
randa y Valderrdbano, era un juez de origen palentino de profundas creencias
religiosas, quien acababa de ser destinado a Santander cuando nacié Fernando.
Su madre, Josefa de Torres Ossorio, procedia también de una familia afincada
en Palencia, cuyo padre, Fernando de Torres Almunia, habia sido diputado en
Cortes adscrito a las filas del gamacismo, primero desde el Partido Liberal vy,
después, en el Partido Conservador’. Se trataba, por tanto, de una familia de

5 Fernando de Torres Almunia llegé a ser Director General de Seguridad bajo el tltimo gobierno de
Eduardo Dato, siendo tras el asesinato del primer ministro cuando cesé en el cargo.
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nitidas convicciones conservadoras, catélicas y mondrquicas, las cuales trataron
de imprimir a sus tres hijos, de los que Fernando fue el mediano.

La infancia y juventud de Alvarez de Miranda discurri6 a través de las di-
ferentes ciudades a las que su padre fue destinado por motivos laborales. En
1931, la familia se encontraba instalada en Bilbao cuando tuvo lugar la pro-
clamacién de la II Republica, contemplada con desconfianza en una familia de
tales inclinaciones ideoldgicas. Por el momento, aquella intranquilidad resul-
taba ajena a un Fernando Alvarez de Miranda dedicado a sus juegos de nifiez y
a sus estudios®. En 1934, la familia se mudé a Zaragoza, donde su padre habia
sido nombrado presidente de la Audiencia Territorial. Alli continué sus estu-
dios durante un periodo en el que fue tomando conciencia de la realidad que
atravesaba el pais. Segtin recordaria en sus memorias, su primer contacto con la
politica fue durante las elecciones de 1936, cuando acompané a su padre a un
mitin de José Marfa Gil-Robles, por entonces dirigente de la derecha catdlica
vertebrada en torno a la CEDA (Confederacién Espanola de Derechas Auténo-
mas). Rememorado aquel periodo con inocencia infantil, todo cambié cuando
el fracaso parcial del golpe de Estado de julio de 1936 provocé el inicio de la
Guerra Civil. Contemplada con angustia desde “mis ojos de nifio burgués”,
la familia quedé ubicada en territorio sublevado, algo que inevitablemente les
tranquilizé dadas sus inclinaciones conservadoras y catélicas’. Sin embargo,
eso no impidié que Alvarez de Miranda sintiera “las angustias de una gene-
racién sin rostro que asistia asombrada y expectante al terrible especticulo de
la guerra. Desde Zaragoza conoci6 el asesinato en el Madrid republicano de
Fernando de Torres ~hermano de su madre— y Ricardo Cortés —diputado pa-
lentino por la CEDA casado con una hermana de su padre—. Mientras trataba
de continuar con sus estudios, la guerra finalizé en abril de 1939 con el triunfo
de la Espafia franquista. Aunque en un primer momento aquello supuso una
evidente tranquilidad para él, muy pronto tomaria conciencia sobre la realidad
y revelaria sus primeras dudas respecto al régimen dictatorial de Franco.

En 1942, Alvarez de Miranda se trasladé a Madrid tras el nombramiento
de su padre como magistrado del Tribunal Supremo. Fue en la capital donde
realizé sus estudios de Derecho y comenzé su interés por la causa publica. Su
preocupacién por la realidad politica encontré un foro de debate en la Asocia-
cién Nacional Catélica de Propagandistas (ACNP), una organizacién seglar
cuyos objetivos pasaban por formar a “una minoria selecta de hombres apos-
télicos con capacidad de direccién y vocacion especial para la vida publica”,

6 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Ls Espasia que soné. Madrid: La Esfera de los Libros, 2013,
p- 16.

7 Ibidem, p. 21.

8 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, De/ contubernio al consenso. Barcelona: Planeta, 1985, p- 12.
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cometido que estaban tratando de imprimir en la Espafna de la época’. Dirigida
por Fernando Martin-Sdnchez Julid, en ella conocié a otros jévenes de simila-
res inquietudes con los que inicié una relacién que se mantuvo durante anos,
como Alfonso Osorio, Federico Silva, José Luis Ruiz-Navarro, Abelargo Algora
o Leopoldo Calvo-Sotelo. Las actividades desarrolladas en la ACNP consistian
en pequenas tertulias en las cuales analizaban el pensamiento de figuras como
Jaime Balmes, Donoso Cortés, Marcelino Menéndez Pelayo y otros clasicos
de la tradicién cristiana espafnola'®. La ortodoxia nacionalcatdlica dominante
provocé que algunos jévenes como Alvarez de Miranda —quien siempre consi-
der6 que “no fui un miembro conformista en la asociacién” — promovieran la
creacién de grupos juveniles con mayor autonomia en la eleccién de los temas
a debatir''. Tales aspiraciones llevaron a la creacién de un Circulo de Jévenes
donde trataron cuestiones que iban desde la reforma social a la libertad de
prensa, trascendiendo asi los estrechos mdrgenes iniciales. Incluso Alvarez de
Miranda sugirié estudiar la filosofia de intelectuales catélicos mds progresistas
de especial resonancia en la Europa de posguerra, como Jacques Maritain o
Emmanuel Mounier. Sin embargo, Martin-Sdnchez, “que cuidaba de nuestra
ortodoxia”, rechazé tal pretension al considerarles pensadores equivocados a
los que la Iglesia condenaria tarde o temprano'?. Empezaba a ser evidente que,
para Alvarez de Miranda, su concepcién del humanismo cristiano encontraba
dificil encaje en la estrecha realidad del régimen.

En su progresiva inclinacién hacia un catolicismo politico discrepante con
la dictadura acabarfan siendo fundamentales sus convicciones mondarquicas
y europeistas. Su posicionamiento favorable a la monarquia entroncaba con
la propia tradicién familiar, pero muy pronto se convirtié en una militancia
activa. Participé bajo el liderazgo de Joaquin Satristegui en la reagrupacién
de las juventudes mondrquicas, las cuales organizaron circulos de estudios y
desplegaron diversas actuaciones reivindicando el traspaso de poderes al jefe
de la Casa Real, don Juan de Borbdn, a quien Alvarez de Miranda siempre
se refiri6 como Juan III". Especial significado tuvo para él la publicacién del
Manifiesto de Lausana en 1945, en el que don Juan reivindicé la instauracién
de una monarquia constitucional que reconociera los derechos y libertades del
hombre. Aquel texto le parecié un importante programa politico que ligaba
con sus opiniones sobre las posibles reformas a emprender en el pais. Sus con-

9 Archivo General del Centro de Estudios Universitarios/Asociacién Catélica de Propagandistas
[AGCEU/ACAP], caja 142: Correspondencia interior Fernando Martin-Sdnchez Julid. s.f. Mercedes
MONTERO, Historia de la ACNE 1939-45. Pamplona: Eunsa, 1993.

10 AGCEU/ACAP, caja 195: Temarios para el Circulo de Estudios.

11 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Del contubernio. .., op. cit., p. 21.

12 Ldem.

13 José Maria TOQUERO, Don Juan de Borbon, el rey padre. Barcelona: Plaza y Janés, 1992, p. 149.
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vicciones mondrquicas le llevarian incluso a viajar a Estoril para visitar a don
Juan en su residencia de Villa Giralda, acompanado de otros jévenes como
Alfonso Osorio, Leopoldo Calvo-Sotelo o Iﬁigo Cavero, con quien muy pron-
to surgié una sintonia que les harfa compartir vaivenes politicos durante las
siguientes décadas. Ese interés por evolucionar hacia un modelo democritico
liberal encontré igualmente reflejo en la realidad europea de posguerra. Ese
creciente sentimiento critico de filiacién europeista provocé un intento de ins-
trumentalizacién desde la propia ACNP, que en 1954 promovié la creacién de
la Asociacién Espafola de Cooperacién Europea (AECE)'. Concebida como
“tabla de salvacién para dar una vélvula de escape a la disidencia” de los mds
criticos, su propésito de propugnar un europeismo cristiano muy pronto se vio
superado cuando jévenes figuras como Alvarez de Miranda —designado secreta-
rio general de la AECE- promovieron conferencias y debates sobre el proceso
de integracién europea que entonces se iniciaba, el cual culminé con el naci-
miento de la Comunidad Econémica Europea (CEE) en 1957". Esto supuso
una importante transformacién para la AECE, que adopté un europeismo de
marcado signo politico que tomé como ejemplo una Europa democrética “que
se nos presentaba como el punto de referencia obligado para salir de la asfixian-
te mordaza del franquismo”'®. Desde esa nueva linea, la AECE impulsé la pri-
mera traduccién al espafiol de la Convencién Europea de Derechos Humanos,
convertida para Alvarez de Miranda en un texto de referencia sobre los cambios
necesarios para sumarse a Europa.

Esa conviccidén europeista le acercé a las posiciones democristianas a las
que apelaban muchos de los padres fundadores de la CEE, ideologia enton-
ces dominante en paises como Alemania e Italia. Con dichos modelos como
referentes comenzaron a surgir pequefas tertulias, siendo la mds destacada la
organizada en torno a José Rodriguez Soler, quien habia sido el tltimo presi-
dente de las juventudes del partido de Gil-Robles. Este habia logrado despertar
el interés de jévenes como Alvarez de Miranda y otros de sus compafieros como
Osorio, Ruiz-Navarro o Cavero, pero también de viejos cedistas como Anto-
nio Melchor de las Heras, José Luis de Simén Tobalina o Geminiano Carras-
cal'. Sus propésitos iniciales no iban mds alld de debatir sobre la monarquia y
el socialcristianismo desde un cardcter formativo que permitiera elaborar una
doctrina que los uniera ante un fin de la dictadura que se crefa préximo ante
el aislacionismo internacional que entonces sufria el régimen. Sin embargo, la

14 Julio CRESPO, “El europeismo espafiol en la época de Franco y su influencia en el proceso de
democratizacién politica”, Espacio, Tiempo y Forma, Historia Contempordnea, 10 (1997), p. 349-367.

15 Federico SILVA, Memorias politicas. Barcelona: Planeta, 1993, p. 49.

16 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Del contubernio. .., op. cit., p. 26.

17 José Maria GIL-ROBLES, “Democracia Social Cristiana”, XX Siglos, 26 (1995), p. 47-57. Donato
BARBA, La oposicién..., op. cit., p. 63.
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progresiva vertebracion del grupo y la evidencia de que su actuacién debia pro-
longarse ante la capacidad de resistencia del franquismo, llevé a su transforma-
cién en un partido politico clandestino, Democracia Social Cristiana (DSC),
situado en una oposicién moderada que tomaba como inspiracién los partidos
democristianos europeos. En aquel momento, los mds jévenes se dividieron.
Desde una légica posibilista, algunos como Osorio consideraron que la Gnica
via para alcanzar algtin tipo de transformacién pasaba por actuar desde el seno
del régimen. Otros, como Alvarez de Miranda, tuvieron claro que cualquier
colaboracién con el franquismo era rechazable y que, desde ese momento, su
vocacién politica habria de encauzarse desde la oposicién antifranquista'.

Bajo EL LIDERAZGO DE GIL-ROBLES

La década de los 50 se desarrollé con una aparente tranquilidad en la vida de
Alvarez de Miranda. En el campo laboral gozé de una cierta estabilidad como
técnico administrativo de la diputacién de Madrid, colaborador en la univer-
sidad y ciertas labores de abogado en el sector privado. En el plano familiar,
en 1951 se cas6 con Marfa Luisa Cruz Picallo, con la cual tuvo cinco hijos".
Sin embargo, su decisién de militar en las filas antifranquistas determiné su
biografia.

Aunque la Democracia Social Cristiana venia funcionando desde hacia
tiempo como un grupisculo de amigos con inquietudes politicas, su auténti-
ca vertebracién no se produjo hasta 1958, durante una serie de reuniones en
Torrelodones en casa de Juan Jestis Gonzilez, un estrecho colaborador de Gil-
Robles. Regresado del exilio, el viejo dirigente ya era visualizado como lider de
un grupo que redactd unos principios generales basados en la defensa de una
democracia de significacién catélica, la monarquia de don Juan, el reconoci-
miento juridico de los derechos naturales de la persona, la solidaridad con el
proceso federativo europeo y el apoyo a una realidad politica pluripartidista®.
La consagracién definitiva de DSC llegé a mediados del ano 1960 durante
la asamblea de El Paular, organizada clandestinamente bajo la cobertura de
unos ejercicios religiosos. Ese afo se produjo la incorporacién definitiva de
Gil-Robles a la presidencia, mientras Geminiano Carrascal y Antonio Misera-
chs fueron nombrados vicepresidentes. La secretaria general recay$ en Pascual
Sanahuja, siendo designados vicesecretarios Pablo Beltrain de Heredia y Fer-

18 Alfonso OSORIO, Trayectoria politica de un ministro de la Corona. Barcelona: Planeta, 1980, p. 16.

19 Sus cinco hijos fueron Marfa José, Marfa Luisa, Fernando, Ramén y Mercedes.

20 Archivo General de la Universidad de Navarra/Archivo Jests Barros de Lis [AGUN/AJB], caja
5, carp 091-1]. Pese a esa proclama democrdtica, todavia se mantenian referencias a una supuesta

convivencia de férmulas de democracia orgdnica e inorgdnica que desaparecerian con el tiempo. Antonio
RIVERA, Historia de las derechas en Espaia. Madrid: Catarata, 2022, p. 334.
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nando Alvarez de Miranda. Con aquella decisién quedaba consagrada la con-
figuracién del partido, cuya proyeccién se hizo patente cuando una delegacién
formada por Sanahuja, Simén Tobalina y Alvarez de Miranda fue invitada en
1960 al Congreso de los democristianos belgas en Charleroi, donde tuvieron
ocasién de dar a conocer los objetivos de su grupo®’.

Uno de los elementos mds representativos del partido fue su filiacién eu-
ropeista. En muchos aspectos, su vocacién democristiana parecia mirar mds
hacia el mimetismo que se buscaba con los democristianos europeos que a
una reflexién en torno al corpus filoséfico-politico de dicha ideologia. Esto
era especialmente visible en Gil-Robles, a quien Alvarez de Miranda llegé a
promocionar como presidente de la AECE en 1961. Desde dichas conviccio-
nes, la AECE organizé diferentes jornadas europeistas en Palma de Mallorca
y Valencia, las cuales sirvieron como preparacién del posterior encuentro pre-
visto en Munich entre la oposicién del exilio y del interior, todos ellos unidos
por su comun conviccién europeista. Aquel encuentro iba a tener un especial
significado, aunque en la DSC hubo “actitudes discrepantes que consideraban
precipitado e inoportuno el paso que habiamos dado™®. Varios representantes
del partido acudieron a Minich, entre los cuales figuré el propio Alvarez de
Miranda®. La reunidn tuvo lugar entre el 5 y el 8 de junio de 1962 a la sombra
del IV Congtreso del Movimiento Europeo. Con la excepcién de representantes
comunistas, alli se dieron encuentro mds de 100 dirigentes opositores proce-
dentes de todas las ideologfas politicas®*. Para Alvarez de Miranda, el significado
del acto se revel6 en el consenso en torno a las ideas de democracia y derechos
humanos alcanzado por dos antiguos adversarios como José Marfa Gil-Robles
y Rodolfo Llopis —secretario general del PSOE—, algo que percibié como un
suceso clave para la reconciliacién de las dos Espanas enfrentadas en la guerra®.
Sin embargo, su entusiasmo pronto se vio empanado por las noticias llegadas
desde Espafa, con un creciente nerviosismo del régimen ante lo que no tardé
en calificar como el “Contubernio de Munich”.

Cuando Alvarez de Miranda regresé a Espana, las autoridades policiales esta-
ban esperdndole en el acropuerto y le obligaron a elegir entre volver al extranjero
o quedar a disposicién policial, opcién esta tltima por la cual se decantd. Tras
pasar una noche en los calabozos de la Direccién General de Seguridad, Alva-
rez de Miranda recibié una orden de confinamiento por la cual fue deportado

21 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Del contubernio. .., op. cit., p. 45.

22 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Lz Espana..., op. cit., p. 69.

23 Los representantes de la DSC fueron José Marfa Gil-Robles, Fernando Alvarez de Miranda, fﬁigo
Cavero, Carlos Bru, José Luis de Simén Tobalina, José Maria Moutas y José Marfa Rodriguez Villaamil.

24 Jordi AMAT, La primavera de Miinich. Barcelona: Tusquets, 2016.

25 Archivo Alfonso Osorio [AAQ]: Carta de Fernando Alvarez de Miranda a Alfonso Osorio, 8 de
noviembre de 1962.
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a Fuerteventura, donde compartié cautiverio con otros compaferos presentes
en Munich: Joaquin Satrdstegui, Jaime Miralles y Jests Barros de Lis. Otros
participantes quedaron confinados en otras islas, mientras que algunos como
Gil-Robles optaron por regresar al exilio®. Alvarez de Miranda permaneci6 en
Fuerteventura durante varios meses, recibiendo con decepcion la actitud de don
Juan, quien emitié una nota critica con la resolucién adoptada en Munich. Aun-
que con el tiempo Alvarez de Miranda traté de desvincular a don Juan de aquella
opinién —al considerar que habia sido fruto de los artificios de dos de sus con-
sejeros, José Marfa Pemdn y Alfonso Garcia-Valdecasas—, lo cierto es que el jefe
de la Casa Real marcé distancias con todo lo representado por aquel encuentro,
destituyendo a los miembros de su Consejo Privado presentes en Munich, entre
ellos a Gil-Robles?. Junto a estas preocupaciones politicas, Alvarez de Miranda
también temid por su situacion laboral pues, aunque mantuvo su puesto en el
sector privado, perdid sus cargos en la administracién. Después de diez meses
de confinamiento, en abril de 1963 fue trasladado a Madrid para que le tratasen
unas dolencias bucales, tras lo cual no regresé a Canarias y finalizé su reclusion®.

Su retorno a Madrid coincidié con una coyuntura propicia para potenciar
las filas democristianas a la sombra de los nuevos aires llegados del Concilio
Vaticano 11, simbolo de un aggiornamiento de la Iglesia por el que esta pasé a
respaldar de forma abierta los principios del sistema demoliberal. En junio de
1963, Alvarez de Miranda participé en una asamblea de la DSC para reorgani-
zar el partido. En dicho encuentro se emiti6 un voto de confianza a Gil-Robles
—todavia en el exilio—y se eligié una nueva junta directiva en la que destacé el
nombramiento de Alvarez de Miranda como nuevo secretario general®. Tam-
bién se debati6 la posibilidad de iniciar un proceso convergente con el otro
gran partido democristiano nacional, la Izquierda Demécrata Cristiana (IDC)
de Manuel Giménez Ferndndez. Hasta entonces, ambos partidos se habian
mirado con ciertos recelos, pues si desde IDC desconfiaban de un Gil-Ro-
bles concebido como demasiado conservador, desde DSC se contemplaba con
suspicacias la politica de unidad opositora entablada por Giménez Ferndndez
desde la Unién de Fuerzas Democriticas®. Sin embargo, el ambiente de en-

26 El resto de los confinados fueron Taigo Cavero y José Luis Ruiz-Navarro en El Hierro, Félix Pons y
Juan Casals en Lanzarote y Alfonso Prieto en La Gomera.

27 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, “Europeismo y Corona” en Antonio FONTAN, Los
mondrquicos y el régimen de Franco. Madrid: UCM, 1996, p. 70.

28 Junto a Alvarez de Miranda fue trasladado a Madrid Barros de Lis, permaneciendo sus compaferos
todavia dos meses en la isla.

29 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, De! contubernio. .., op. cit., p. 45.

30 Leandro ALVAREZ, “La relacién entre Giménez Fernindez y Gil-Robles y la divisién de la
democracia cristiana durante el franquismo” en José Marfa CASTELLS, Jos¢ HURTADO vy José Maria
MARGENAT, De la dictadura a la democracia: la accion de los cristianos en Espana. Bilbao: Palimpsesto,
2005, p. 205-221.
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tendimiento surgido de Munich y las buenas relaciones entre los secretarios
generales de ambos partidos —Alvarez de Miranda por DSC y Barros de Lis por
IDC- permitieron que se aceptase la creacién de una comisién mixta para ana-
lizar f6rmulas de entendimiento®'. Pese a todo, el auténtico problema que en
aquellos momentos atravesaba la DSC era su divisién interna por la cuestién
mondrquica. Mientras algunos como Alvarez de Miranda parecian dispuestos a
buscar la reconciliacién con don Juan, los mas préximos a Gil-Robles eran par-
tidarios de inclinar la formacién hacia unas tesis accidentalistas como simbolo
de lealtad al lider tras su destitucién del Consejo Privado. Fue en septiembre de
1963 cuando la cuestién tuvo ocasién de resolverse. Aprovechando la celebra-
cién de la boda del hijo de Gil-Robles en el sur de Francia, el partido se reunié
en Hossegor con la asistencia de su presidente. Pese a la oposicién del sector
mds mondrquico —como era su propio secretario general—, el partido asumié
la tesis accidentalista. Segun lamentaria Alvarez de Miranda en sus memorias,
desde ese momento se inicié “una brecha dentro de los hombres de la DSC,
que cada dia fue agranddndose por esa dindmica que se genera con las lealtades
incondicionales a los lideres politicos, y algunos no podian tolerar lo que con-
sideraban como una ofensa de don Juan a Gil-Robles™2.

Despertadas las tensiones en el seno de la DSC, el 12 de octubre de 1963 se
organizé otra reunién del partido en la que decidié emitirse un nuevo voto de
confianza hacia Gil-Robles, el cual “colocaba a quienes no aceptaran este plan-
teamiento en la posicién de desleales”™. Las tensiones generadas llegaron a su
punto culminante cuando en el mes de noviembre, en un intento de don Juan
por buscar una cierta reconciliacién, ofrecié un puesto en el Consejo Privado
a varios miembros del partido, entre ellos al propio Alvarez de Miranda. Vistas
las tensiones internas, este se reunié con Gil-Robles para conocer su opinién
y pedirle que dejara constancia escrita de su posicién de tal modo que nadie
pudiera instrumentalizar su figura. En una nota, Gil-Robles reafirmé la tesis
accidentalista de la DSC, aunque admitié la posibilidad de que miembros del
partido participasen en el Consejo Privado de don Juan siempre que fuera a ti-
tulo individual y que este declarase la independencia de la monarquia respecto
al régimen franquista y admitiese la declaracién sobre democracia y paz emitida
en Munich*. Cuando el 15 de diciembre se reunié el partido, las posiciones se
radicalizaron mds adn, plantedndose a quienes se les habia ofrecido un pues-
to en el Consejo en la disyuntiva de elegir entre don Juan o Gil-Robles. Tras

31 AGUN/AJB, caja 6, carp. 017-3. Los miembros de la comisién mixta fueron Mariano Aguilar,
Primitivo Puyol, José Maria Arigita y Jests Barros de Lis por IDC y Fernando Alvarez de Miranda, Tiigo
Cavero, Carlos Bru y José Luis de Simén Tobalina por DSC.

32 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, De/ contubernio. .., op. cit., p. 46.

33 Ibidem, p. 48.

34 Donato BARBA, La oposicion. .., op. cit., p. 164.

142 APORTES, n°117 ano XL (1/2025), pp. 133-167, ISSN: 0213-5868, eISSN: 2386-4850



Fernando Alvarez de Miranda, un democristiano en su laberinto

ciertas dudas, Alvarez de Miranda acepté el puesto en el Consejo Privado de
don Juan, siendo nombrado consejero el 10 de marzo de 1964. No obstante,
como férmula transaccional, solicité a don Juan que ofreciera a Gil-Robles
reincorporarse, pero el dirigente politico rechazé la oferta®. Aquella situacion
evidenci6 las discrepancias existentes entre el presidente y su secretario general,
crispacién acrecentada cuando empezé a difundirse el rumor de que, en pri-
vado, Alvarez de Miranda acusaba a Gil-Robles de mantener negocios con el
dictador dominicano Rafael Le6nidas Trujillo. Aunque este desmintié la acusa-
cién, la sombra de la desconfianza ya impregnaba todas sus relaciones™.

Sus diferencias no hicieron sino aumentar con motivo de los debates res-
pecto a la unidad de la democracia cristiana espafiola. Mientras Alvarez de Mi-
randa habfa sido uno de los promotores de buscar férmulas de entendimiento,
Gil-Robles se oponia a un proceso de unidad que pusiera en duda su liderazgo
sobre la emergente democracia cristiana. Para Alvarez de Miranda resultaba
obvio que el caudillismo del antiguo jefe de la CEDA se estaba convirtiendo
en un obstdculo, por lo que le habria indicado a Barros de Lis la necesidad de ir
hacia la unidad “con Gil-Robles, sin él o contra é1”%. Para facilitar alguna {6r-
mula de acuerdo, Alvarez de Miranda propuso a Barros de Lis que se negociase
una mera union federativa, de forma que quedara respetada la independencia
de las diferentes organizaciones®. Pese a dicha posibilidad, cualquier tipo de
entendimiento fue obstaculizado desde la presidencia de la DSC. Los dias 9 y
10 de enero de 1965 se celebré en Los Molinos una asamblea con representan-
tes de los diferentes grupos para abordar dicha unidad. En el tltimo momento,
la delegacién de la DSC, de la cual formaba parte Alvarez de Miranda, recibié
de Gil-Robles la orden de no asistir, accediendo solo a que acudieran personas
de su total confianza. La pretendida unién naufragé asi ante la resistencia de
Gil-Robles, por lo que el resultado de Los Molinos quedé reducido a una su-
puesta unidad que tuvo mds de cambio nominativo que real, cuando IDC se
rebautizé —de forma temporal- como Unién Demdcrata Cristiana (UDC)¥.

La tnica via de acercamiento que se produjo entre los diferentes grupos de-
mocristianos procedié del exterior. En 1965 se invité desde la naciente Unién
Europea Demécrata Cristiana (UEDC) a que los grupos democristianos exis-
tentes en Espana acudieran al encuentro que tendria lugar en Taormina entre
el 9 y el 12 de diciembre. Los invitados fueron la UDC y dos partidos de 4m-
bito regional: el Partido Nacionalista Vasco y Unié Democratica de Catalunya.

35 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, “Europeismo y Corona...”, gp. cit., p. 70.

36 Donato BARBA, La oposicién. .., op. cit., p. 170-171

37 AGUN/AJB, caja 21, carp. 147-2.

38 AGUN/AJB, caja 21, carp. 126-1.

39 Julio GIL PECHARROMAN, La estirpe del camaledn. Una bistoria politica de la derecha en Esparia
(1937-2004). Madrid: Taurus, 2019, p. 210. Donato BARBA, La oposicién..., op. cit., p. 109-119.
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La DSC de Gil-Robles no fue invitada al considerarse que no era un grupo
suficientemente representativo, instindosela desde Europa a que se integrara
en UDC. La airada reaccién de Gil-Robles intenté ser aplacada por Alvarez
de Miranda, quien traté de convencerle de que le autorizase a viajar a Italia
para buscar fé6rmulas de entendimiento. A reganadientes, Gil-Robles acept6 su
propuesta y le permitié desplazase hasta Italia para que declarase su desacuerdo
y observara la situacién. En Taormina, Alvarez de Miranda logré contar con
el apoyo de Barros de Lis y pudo sumar a la DSC a la reunién. Allj, los dife-
rentes grupos democristianos espafioles decidieron alcanzar una convergencia
confederal “a efectos de la representacién conjunta de los cuatro grupos en los
organismos internacionales de la Democracia Cristiana”®. Acababa de nacer el
Equipo Demécrata Cristiano del Estado Espafiol. De regreso a Espana, Alva-
rez de Miranda consigui6 que Gil-Robles aceptara el acuerdo, aunque declaré
sus recelos a que el pacto alcanzado por su secretario general pudiera conllevar
excesivas concesiones hacia las dos formaciones de cardcter subestatal. Pese a
todo, Alvarez de Miranda se mostraba conforme con el acuerdo y esperaba que
esa unidad ante los organismos internacionales fuera un paso previo a futuros
pactos de mayor alcance.

En todo caso, la situacién de los tltimos meses evidenciaba los problemas
internos de la DSC, razén por la que Gil-Robles convocé una asamblea del
partido para los dias 16 y 17 de abril de 1966 cerca de Madrigal de las Altas
Torres. Alvarez de Miranda y algunas figuras préximas, conscientes de que
aquel encuentro pretendia ser un intento por acabar con cualquier disidencia
interna, solicitaron un aplazamiento. Tras ser rechazada su peticién, deci-
dié no acudir y remitié una carta en la que se pronunciaba en favor de la
unidad de la democracia cristiana y la direccidén colegiada de las decisiones,
a la vez que trataba de despejar las acusaciones de traicién realizadas desde
hacia tiempo por los mds leales a Gil-Robles*'. Los presentes en la asamblea
consideraron que, con aquella carta, Alvarez de Miranda habia quedado al
margen del partido, por lo que le destituyeron de todas sus funciones. En
aquella asamblea también se decidié no autorizarle a que viajara al préximo
Congreso Mundial de la Democracia Cristiana que tendria lugar en Lima.
Sin embargo, este acudié para plantear en aquel encuentro la realidad de
los democristianos espafoles, no tardando en recibir duras criticas desde su
antiguo partido, que lo acusé de ser financiado por la inteligencia norteame-
ricana y trabajar a las 6rdenes de Alberto Martin Artajo, cabeza visible de los
sectores catélicos colaboracionistas®.

40 AGUNV/AJB, caja 3, carp. 104-1.
41 Donato BARBA, La oposicién..., op. cit., p. 174-181.
42 AGUN/AJB, caja 4, carp. 050-4.
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Decepcionado con aquella situacion, Alvarez de Miranda escribié una carta
a Gil-Robles en la que, si bien le mostraba “el respeto hacia su calidad humana
y el afecto surgido en las amarguras compartidas”, lamentaba que, en la actual
situacion, aunque habia recibido “testimonios de solidaridad y rotunda con-
dena ante la repugnante maniobra, (...) yo esperaba muy especialmente uno,
que no ha llegado a su tiempo, y que no debo ni puedo pedir’®. Desde ese
momento quedaron rotas sus relaciones con DSC, aunque Alvarez de Miranda
mantuvo una actuacién publica canalizada a través de la AECE y el Consejo
Privado de don Juan, del que formé parte hasta 1969, cuando fue disuelto tras
el nombramiento de Juan Carlos de Borb6n como sucesor de Franco. Empren-
dié durante estos afios una etapa de itinerancia politica en la que le siguieron
companeros de la DSC como fﬁigo Cavero o Carlos Bru. Esa breve travesia del
desierto muy pronto encontrd una nueva formacién democristiana con la que
seguir luchando de la mano de Joaquin Ruiz-Giménez.

UNA NUEVA ETAPA JUNTO A Ruiz-GIMENEZ

Aunque la vinculacién politica entre Alvarez de Miranda y Ruiz-Giménez sur-
gi6 a finales de los afos 60, su relacién se remontaba a comienzos de los 50.
Durante esa época, siendo Ruiz-Giménez ministro de Educacién de Franco,
habian tenido sus primeros contactos con motivo de la asistencia del entonces
ministro a los ejercicios espirituales que la ACNP organizaba cada afo en Lo-
yola. Sin embargo, su relacidn se asentd a raiz del progresivo distanciamiento
de Ruiz-Giménez con la dictadura. Su vinculo quedé forjado gracias a la coo-
peracién en la defensa de algunos presos politicos y, especialmente, a través de
la colaboracién en la revista promovida por el exministro, Cuadernos para el
Didlogo®. Fundada en 1963, dicha publicacién se caracterizé por propugnar
una democratizacién y reconciliacién desde una postura democristiana, razén
por la que Alvarez de Miranda se vinculé a la misma y se integré en su junta di-
rectiva. Aquella revista sirvié como una auténtica plataforma para Ruiz-Gimé-
nez por lo que, a la muerte de Manuel Giménez Ferndndez, sus “albaceas poli-
ticos” le ofrecieron liderar la antigua IDC®. Este mostré ciertas dudas hasta la
oleada represiva generada por el régimen con motivo del Estado de excepcién
proclamado en enero de 1969. En esas fechas, muchos de sus amigos y cola-
boradores fueron arrestados. Entre los detenidos figuré Alvarez de Miranda,
quien fue arrestado y confinado en un pequefio pueblo de Teruel, aunque en

43 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Lz Espana..., op. cit., p. 120.

44 Juan Antonio ORTEGA, “Ruiz-Giménez y la Democracia Cristiana”, XX Siglos, 26 (1995), p. 30-34.

45 Oscar ALZAGA, La conquista de la transicion (1960-1978). Memorias documentadas. Madrid:
Marcial Pons, 2021, p. 285-292.
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este caso su reclusion finalizé en apenas 48 horas®. Tras aquellos sucesos, Ruiz-
Giménez decidié asumir abiertamente la militancia antifranquista al frente de
un partido que rebautizé como Izquierda Democrética (ID), desprendiéndose
del apelativo cristiano como simbolo de la aconfesionalidad defendida por la
Iglesia tras el Concilio Vaticano II. Alvarez de Miranda no tardé en sumarse a
aquella nueva iniciativa de perfil democristiano junto a otros escindidos de la
DSC, como Cavero o Bru.

En su nueva etapa en 1D, Alvarez de Miranda ocupé cargos destacados ante
una trayectoria vital que ya le posicionaba como una figura prominente en las
filas democristianas. Primero fue incorporado al consejo de administracién de
IDSA (Informacién y Divulgacién Sociedad Anénima), una empresa que pre-
tendfa actuar como cobertura legal del partido. Tiempo después, asumié una
de las vicepresidencias de la formacién?. También de la mano de ID, Alvarez
de Miranda tuvo ocasién de participar en el proceso de consolidacién del Equi-
po Demécrata Cristiano. Hasta entonces organizado como mera plataforma
de representacién internacional, ante la proximidad de la muerte de Franco,
sus integrantes iniciaron una convergencia que cristalizé en las jornadas de
Montserrat de 1973 y, posteriormente, en las jornadas de Valencia de 1975, en
la que los cuatro partidos fundadores sumaron a la Unié Democratica del Pais
Valencia®. En tales encuentros, los asistentes vertebraron una confederacién en
torno a un programa basado en la democracia, la libertad y el reconocimiento
de los derechos humanos. Las principales conclusiones se refirieron asi a sus
objetivos respecto al posterior proceso democratizador, no aborddndose, para
lamento de Alvarez de Miranda, otros aspectos dirigidos a consensuar unas li-
neas politicas, sociales, econdmicas o culturales sobre el corpus ideoldgico de la
democracia cristiana. La democratizacién del pais y el disenso entre los sectores
mds conservadores y progresistas de la propia democracia cristiana parecieron
aplazar sine die el debate respecto a la adopcién de un auténtico programa de
futuro sustentado en los principios del humanismo cristiano.

Pese a la recobrada relevancia de Alvarez de Miranda en las filas democris-
tianas, su relacién con Ruiz-Giménez no resulté sencilla. Frente a los pro-
blemas mantenidos con Gil-Robles por su liderazgo personalista, en el caso
de Ruiz-Giménez sus diferencias radicaron en la progresiva inclinacién del
exministro hacia un difuso socialismo cristiano, el cual se revelé principal-
mente desde Cuadernos para el Didlogo, cada vez mds distanciada de su inicial
vocacién democristiana para dar espacio a una pluralidad de opiniones que

46 Primero fue confinado en Crevillén y, después, trasladado a Orihuela de Tremedal. Archivo General

de la Administracién, Ministerio de Informacién y Turismo, Cultura [AGA, MIT-C], caja 42/08814, 02.
47 Juan GARCIA-BARBON, Fulgor y cenizas de Izquierda Democritica. Madrid: Garcia-Barbén, 1977.
48 Donato BARBA, La oposicidn..., op. cit., p. 214-227.
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llegaban hasta el comunismo*’. Decepcionado con esa evolucién, Alvarez de
Miranda decidié promover junto a otros compaferos una revista que se man-
tuviera “fiel” a su vocacién democristiana. Esta nacié en abril de 1970 con el
nombre Discusidn y Convivencia, cuyas siglas apelaban, de forma indirecta, a
su filiacién democristiana. Presidida en un primer momento por Fernando
Ferndndez Sanz y, después, por Luis Apostua, desde sus pdginas propugna-
ron una democratizacién del pais basada en los principios del humanismo
cristiano, asi como un proceso de integracién europeo. Pese a la ilusién de
los fundadores, la revista muy pronto evidencié su escasa proyeccién y sus
dificultades econémicas, por lo que “acabé convirtiéndose en el boletin de
un grupo exclusivo™. Ante esa realidad, algunos sugirieron asumir un perfil
ideolégico mds difuso que, sin renunciar a su vocacién democristiana, per-
mitiera capitalizar una imagen centrista que le concediera mayor nimero
de lectores. Alvarez de Miranda se opuso a aquella idea al considerar que “el
abandono de nuestra linea ideoldgica fundacional por una menos compro-
metida podrd ser de una eficacia inmediata y complaciente, pero no seria
acorde con el compromiso que nos marcamos al crear la revista”'. Para su
decepcién, dicho giro logré imponerse, inicidndose una nueva etapa bajo la
direccién de Juan Ignacio Sdenz Diez que, sin embargo, no permitié reflotar
una revista que acabé muriendo durante la Transicién.

Sus intentos por mantener espacios desde los que propugnar la “pureza” de la
democracia cristiana provocé significativos choques con Ruiz-Giménez, al con-
siderar que, en algunos momentos, entraban en conflicto su posicién como fun-
dador de Cuadernosy su papel como dirigente de ID. El detonante del principal
conflicto surgié con motivo del golpe de Estado de Chile el 11 de septiembre de
1973, en el que pronto se conoci6 la ambigua posicién asumida por la mayoria
de los democristianos chilenos. Desde las péginas de Cuadernos, varios articulos
emitieron unas criticas al golpe que hacian extensibles a la democracia cristiana®.
Ello provocé que Alvarez de Miranda escribiera a Ruiz-Giménez para mostrar-
le su disconformidad con unos articulos cuya postura “considero gravemente
ofensiva y notoriamente injusta respecto al grupo politico a que pertenezco™.
Segin le reprochaba, “los recientes sucesos de Chile han afectado, en forma di-
versa, nuestras conciencias politicas, pero en modo alguno justifican las actitudes

49 Maria Paz PANDO, Los democristianos y el proyecto politico de Cuadernos para el Didlogo. 1963-1969.
Salamanca: Ediciones Universidad de Salamanca, 2005.

50 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, De/ contubernio. .., op. cit., p. 68.

51 Idem.

52 Marfa Teresa COMPTE, “Chile en la historia de la democracia cristiana espafiola” en Elisa
ESTEVEZ y Fernando MILLAN, Soli Deo Gloria. Madrid: Universidad Pontificia de Comillas, 2006,
p. 87-106.

53 Archivo Joaquin Ruiz-Giménez [AJR], carp. 4 047-09: Carta de Fernando Alvarez de Miranda a
Joaquin Ruiz-Giménez, 22 de octubre de 1973.
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despectivas y la falta de respeto ideoldgico™*. La tensién no hizo sino aumentar
cuando, en declaraciones a Sdbado Grdfico, Ruiz-Giménez apunté que, después
de lo ocurrido en Chile, debia de meditar sobre su continuidad en la militancia
democristiana, pues quizds “tendria que irme a una socialdemocracia”’. Aquellas
palabras fueron el detonante de una auténtica crisis interna en ID, motivo por
el que Ruiz-Giménez convocd una reunién del partido para el 30 de octubre,
a la cual Alvarez de Miranda declin asistir ante su creciente enfado con el de-
sarrollo de los sucesos. Ruiz-Giménez traté de matizar sus palabras y proclamé
su continuidad en la militancia democristiana, considerando sus declaraciones
un producto del impacto emocional provocado por el golpe. Aunque el sector
miés progresista del partido respaldé a su presidente, las crecientes criticas hacia
su persona entre el sector mds moderado provocaron su dimisién, tras lo cual
se constituy$ una comisién ejecutiva para dirigir de modo provisional el parti-
do, compuesta por Fernando Alvarez de Miranda, Luis Vega, Eduardo Jauralde,
Oscar Alzaga y Jaime Cortezo®. Su debilidad provoc que, apenas dos meses
después, la reconciliacién fuera posible y Ruiz-Giménez retomara la presidencia,
aunque qued¢ evidenciada la existencia de dos almas en el seno del partido.

A las diferencias ideoldgicas se sumaban también ciertas discrepancias es-
tratégicas. Ya en una reunién de ID en noviembre de 1971, Alvarez de Mi-
randa se habia pronunciado a favor de buscar fé6rmulas de entendimiento con
los crecientes sectores reformistas del régimen, mientras que la mayoria de ID
se mantenfa en planteamientos rupturistas’. Sin embargo, para Alvarez de
Miranda resultaba obvio que en los circulos catélicos colaboracionistas —con
presencia significativa de muchos de sus viejos amigos de la ACNP- esta-
ban comenzando a disenar un proyecto de reformas con el que conseguir la
homologacién de Espana al resto de paises de la Europa occidental. Alvarez
de Miranda consideré que podia ser conveniente entablar didlogos de cara a
la futura realidad de la democracia cristiana. Aquella idea conté con ciertos
apoyos y permiti6 en junio de 1973 el nacimiento del Grupo Ticito. Este se
traté de un colectivo formado por figuras de segunda fila procedentes del 4m-
bito catélico que, bien desde el régimen o desde la oposicidn, eran favorables
a una democratizacién del pais. A través de articulos publicados semanal-
mente en el diario ¥z y otros medios de la Editorial Catélica, dibujaron una
alternativa para la furura democracia®®. Entre sus fundadores estuvo Alvarez

54 Idem.

55 Sdbado Grifico (27 de octubre de 1973).

56 AJR, carp. 31, 257-02.

57 AJR, carp. 4, 045-05

58 Charles POWELL, “The Técito group and the transition to democracy, 1973- 1977” en Frances
LANNON y Paul PRESTON (ed.), Elites and power in twentieth century Spain. Oxford: Claredon Press,
1990, p. 249-268.
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de Miranda, participando también en el nacimiento de aquella iniciativa Al-
fonso Osorio, fﬁigo Cavero, José Almagro, José Luis Gutiérrez, José Luis
Ruiz-Navarro, José Manuel Otero, Landelino Lavilla, Luis Jdudenes, Marce-
lino Oreja, Ricardo Calle y Serafin Rios. Con el tiempo, el grupo se amplié y
llegaron “a pertenecer a Tdcito cerca de cien personas”, por lo que se convir-
tieron en una de las firmas colectivas mds importante del tardofranquismo®’.
Para Alvarez de Miranda, aquellos encuentros sirvieron para debatir sobre
un programa en torno a problemas concretos que poder afrontar desde los
principios del humanismo cristiano, pues ademds de la propia democratiza-
cidn, sus editoriales trataron temas como la igualdad entre hombres y mu-
jeres, la reforma del sistema educativo, las posiciones socioeconémicas ante
la crisis de 1973... Sin embargo, muy pronto Alvarez de Miranda mostré su
descontento ante la intencién de los sectores procedentes del régimen —mds
claramente posibilistas— de apoyar el programa aperturista del entonces pre-
sidente del Gobierno, Carlos Arias Navarro.

Las tensiones internas generadas respecto al apoyo a Carlos Arias estalla-
ron con motivo de la aprobacién del Estatuto de Asociaciones Politicas en
diciembre de 1974, el cual abrié la puerta a un limitado pluralismo politico en
el régimen siempre que se respetaran sus Principios Fundamentales. Mientras
los més posibilistas se mostraron favorables a utilizar ese estrecho margen para
presionar desde dentro del sistema, Alvarez de Miranda consideré que acogerse
al Estatuto supondria “robustecerlo y legitimarlo”, razén por la que rechazé
cualquier posible aceptacién®. Las crecientes discrepancias motivaron una reu-
nién el 25 de enero de 1975 en la que decidi6 alcanzarse una férmula inter-
media, por la cual no se acogerian al Estatuto, pero seguirian el desarrollo de
los acontecimientos para poder convertirse en una asociacién politica llegado
el momento. Aunque dicha idea fue aceptada por la mayoria, no impidié esci-
siones en sentidos contrapuestos. Por un lado, miembros de la oposicién como
Alvarez de Miranda y Cavero se mantuvieron contrarios a cualquier actuacién
de Técito como grupo politico, pues mantenian que este debia seguir actuando
como una mera “plataforma de encuentro”, razén por la que decidieron des-
vincularse del colectivo. Por otro lado, los més posibilistas, encabezados por
Osorio, consideraron la decisiéon demasiado ambigua y abandonaron Ticito
para promover, desde el marco asociativo, un grupo basado en los principios
reformistas y cristianos: Unién Democrdtica Espafola (UDE)®. Pese al fin de
su vinculacién con aquel proyecto, Alvarez de Miranda siguié en contacto con

59 José Luis ALVAREZ, “El Grupo Ticito”, XX Siglos, 32 (1997), p. 95.

60 Juan Antonio ORTEGA, Memorial de transiciones (1939-1978). Barcelona: Galaxia Gutenberg,
2015, p. 381.

61 Ibidem, p. 382. Donato BARBA, La oposicién..., op. cit., p. 259-260.

APORTES, n°117, afio XL (1/2025), pp. 133-167, ISSN: 0213-5868, elSSN: 2386-4850 149



ADRIAN MAGALDI

sus antiguos compaferos, consciente de que futuros entendimientos parecfan
inevitables®.

Por el momento, Alvarez de Miranda continué vinculado a una ID alinea-
da en una oposicién rupturista que, muy pronto, se convirtié en una de las
promotoras de la Plataforma de Convergencia Democritica, en la cual con-
vivieron grupos opositores de tendencia socialista, liberal, socialdemécrata y
democristiana. No obstante, los recelos de Alvarez de Miranda hacia los efectos
de la estrategia rupturista se mantenian, en especial tras los mensajes recibidos
por personas proximas al principe referidos a su vocacién reformista, por lo
que comenzaba a considerar que Juan Carlos de Borbén probablemente se
encontrara mds cerca de las tesis de su padre que de las mantenidas por su
“mentor”. El momento de la sucesién se acercaba y, desde el exterior, grupos
democristianos acrecentaron el apoyo a sus homédlogos espanoles ante la proxi-
midad del cambio. Entre el 13 y el 23 de octubre de 1975, Alvarez de Miranda
viaj6 a Alemania invitado por la Fundacién Konrad Adenauer para tratar so-
bre posibles vias de apoyo y cooperacién de los democristianos alemanas que
garantizaran la viabilidad de sus colegas espanoles®. Fue poco después, el 20
de noviembre de 1975, cuando Franco murié. Alvarez de Miranda siguié con
atencion los acontecimientos de su funeral y del juramento de Juan Carlos I
como rey. Segun recordd en sus memorias, “no teniamos claro en qué sentido
y hasta qué punto cambiarfan las cosas, pero si estdbamos convencidos de que
ya nada podia ser igual”®.

UN DEMOCRISTIANO EN (LA) TRANSICION

El afio 1976 se abri6 para los democristianos con un cierto aire de esperanza.
Aunque mostraban recelos hacia la realidad del pais dada la continuidad de Arias
Navarro en la Presidencia, en enero pudieron celebrar en Madrid las primer jor-
nadas publicas del Equipo Demdcrata Cristiano. Sin embargo, las diferencias
existentes en sus filas segufan vigentes, especialmente en ID. En primer lugar,
existian discrepancias respecto a la unidad de la democracia cristiana. Algunos
como Alvarez de Miranda pedian buscar una fusién con el partido de Gil-Robles
—rebautizado como Federacién Popular Democritica (FPD)— para converger

62 Pese a mantener el contacto con sectores de Ticito, Alvarez de Miranda consideré que la nueva
postura de aquel grupo era incompatible con la militancia en la oposicién, por lo que durante una
asamblea de ID celebrada el 23 de febrero de 1975 pidié que se impidiera la pertenencia simultdnea a ID
y Tdcito, postura que aquellos que ain permanecian vinculados a Técito consideraron repentinamente
dura. Ruiz-Giménez acabé interviniendo para aceptar la “doble militancia” siempre y cuando Técito no
aceptase el asociacionismo. Juan Antonio ORTEGA, “Ruiz-Giménez...”, 9p. cit., p. 37-38.

63 Natalia URIGUEN, A imagen y semejanza. La democracia cristiana alemana y su aportacion a la
transicion espasiola. Madrid: CSIC, 2018, p. 200-201.

64 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Lz Espana..., op. cit., p. 155-156.
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en una gran formacién democristiana, mientras otros aceptaban meros acuer-
dos federativos y algunos, incluso, se negaban a cualquier colaboracién con la
gente de Gil-Robles®. En segundo lugar, existian diferencias sobre la estrategia
unitaria entre las fuerzas antifranquistas. Ruiz-Giménez propugnaba una com-
pleta unidad de la oposicién, sugiriendo el entendimiento entre la Plataforma
de Convergencia Democridtica y la Junta Democratica, otro organismo opositor
capitaneado por el Partido Comunista de Espana. Esta idea era rechazada por
Alvarez de Miranda, favorable a la legalizacién de los comunistas, pero contrario
a cualquier colaboracién politica con ellos. Segin declaré en una entrevista, “ID
estd dispuesta a todo didlogo democrdtico, no acepta sin embargo la necesidad
de una federacién de la oposicién ni de un frente popular, que tendrian efectos
de distorsién y de polarizaciéon™®. Las contradicciones con su presidente esta-
llaron cuando, en marzo de 1976, Ruiz-Giménez participé en la unién de las
dos plataformas opositoras en torno a Coordinacién Democrdtica. Las crecientes
discrepancias hacia las lineas generales mostradas por Alvarez de Miranda y otras
figuras préximas llevaron a que este tratara de configurar, dentro de ID, una ten-
dencia interna tomando como referente la pluralidad de corrientes existente en
las filas democristianas italianas. Bautizados a si mismos como “Nueva Conver-
gencia DC”, su reconocimiento formal fue rechazado por la ctipula del partido,
aunque comenzaron a actuar independientemente en lo que se conocié como
el “ala auténoma™’. Las tensiones internas tendrian ocasién de solventarse con
motivo de la convocatoria del primer congreso del partido.

Los dias 3 y 4 de abril de 1976 tuvo lugar en El Escorial el I Congreso de
ID, celebrado de forma simultdnea al que FPD celebré en Segovia. Mientras
la gente de Gil-Robles aprobé el ingreso en Coordinacién Democrética y la
busqueda de férmulas de entendimiento, en ID hubo una mayor divisién, al
confrontar diferentes visiones respecto al futuro de la formacién. El partido
hubo de votar entre dos opciones. La primera, promovida por Ruiz-Giménez,
contemplaba la integracién por via federativa entre ID y FPD, asi como la con-
tinuidad en Coordinacién Democritica. La segunda, defendida por Alvarez de
Miranda, planteé la fusién directa de ID y FPD, mientras que la vinculacién
a Coordinacién Democritica quedaria suspendida. Cuando ambas opciones
fueron sometidas a votacién, la propuesta de Ruiz-Giménez recibié 150 votos
frente a los 58 de la esbozada por Alvarez de Miranda®. Tras aquel resultado,

65 Pablo MARTIN DE SANTA OLALLA, “La democracia cristiana espaiola y los inicios de la
transicion a la democracia. Una explicacion de la divisién interna ante las primeras elecciones generales”
en Rafael QUIROSA-CHEYROUZE, Luis Carlos NAVARRO y Mbnica FERNANDEZ, Las
organizaciones politicas, Almeria: Universidad de Almeria, 2011, p. 413-426.

66 AJR, carp. 4, 53-08.

67 Juan Antonio ORTEGA, Memorial de transiciones. .., op. cit., p. 474-476.

68 AJR, carp. 60, 382-02. Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Del contubernio. .., op. cit., p. 92-
100.
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este decidi6 abandonar el partido junto a compaferos como Cavero y Alzaga.
Todos ellos promovieron el 10 de abril un nuevo partido con el nombre pro-
visional de Izquierda Demdcrata Cristiana (IDC), a cuyo frente quedd Alvarez
de Miranda®. Segin declard, su formacién se mantendria fiel a la vision cldsica
de una democracia cristiana moderada y europea dispuesta a participar en la
democratizacién del pais. Pese a su escasa militancia, el buen entendimiento
de Alvarez de Miranda con sus homélogos alemanes —con quienes habifa ne-
gociado en octubre la creacién de un instituto de formacién politica, del cual
inicialmente iba a ser el responsable— permitié que su partido tuviera cierto
reconocimiento internacional, por lo que fue invitado al XXIV Congreso de los
democristianos alemanes, donde aproveché para conversar con sus anfitriones
sobre el futuro del pais™. Incluso, a finales de la primavera, Alvarez de Miranda
fue recibido por el rey Juan Carlos I para abordar y debatir sobre problemas
relativos a la democratizacién del pais. Sin embargo, en su pequefa formacién
existian diferencias respecto a la estrategia futura. Mientras algunos como Fer-
nando Alvarez de Miranda o faigo Cavero consideraban que debian trabajar
por una futura democracia cristiana con fortaleza, otros como Oscar Alzaga o
Juan Antonio Ortega comenzaban a plantear la posibilidad de una estrategia
centrista como equivalente funcional al dificil entendimiento de la democra-
cia cristiana’”'. Ademds, sus antiguos compaferos de Técito les habian ofrecido
sumarse a la iniciativa de crear un Partido Popular (PP) con tales aspiraciones,
negociaciones a las que Alvarez de Miranda se sumé con ciertos recelos.

En ese proyecto se encontraban trabajando cuando, en julio de 1976, se
produjo el nombramiento de Adolfo Sudrez como presidente del Gobierno. De
su mano, Alfonso Osorio llegé a la vicepresidencia, promoviendo la incorpo-
racién al ejecutivo de viejos amigos del grupo Ticito. Alvarez de Miranda llegé
a recibir la oferta de asumir la cartera de Educacidn, la cual rechazé al consi-
derar que todavia no se daban los minimos democréticos para colaborar con el
poder”. Sin embargo, muy pronto contemplé con esperanzas el inicio de una
serie de reformas democratizadoras. Mientras tanto, colaboré en la creacién de
ese Partido Popular (PP) que vio la luz el 15 de septiembre de 1976. Con su
fundacién quedé constituida una alternativa “de carcter popular e inspiracién
cristiana” que partia de “la tradicién liberal y de los aportes del humanismo
moderno”. Sin embargo, sus principales promotores alegaron que, si bien seria

69 La comisién gestora estuvo integrada por Fernando Alvarez de Miranda, Rafael Alcaraz, José Luis
Alonso, Oscar Alzaga, Isidoro Berincua, Bernardo Cabrera, fﬁigo Cavero, José Gallo, Luis Juanes, Juan
Antonio Ortega, José¢ Maria Tradacete y Luis Vega. Ibidem, p. 101.

70 AGA, MIT-C, caja 42/08814, 02.

71 Carlos HUNEEUS, La Unién de Centro Democrdtico y la transicion a la democracia en Espana.
Madrid: CSIC, 1985, p. 185.

72 Alfonso OSORIO, Tiayectoria politica..., op. cit., p. 126-130.
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“un partido con ideologia cristiana y en el que los democristianos son impor-
tantes y quizd mayorfa, no es un partido democratacristiano™’?. Alvarez de Mi-
randa considerd que con aquella decisién el componente democristiano habia
quedado demasiado relegado, por lo que, pese a que algunos miembros de IDC
decidieron vincularse al PP, la mayoria optaron por mantenerse al margen. En
su lugar, Alvarez de Miranda decidié refundar IDC para crear el Partido Po-
pular Demdcrata Cristiano (PPDC), el cual fue presentado el 8 de noviembre,
aunque no se registré de forma oficial hasta el 18 de febrero de 1977, después
de que el Gobierno flexibilizara los trdmites de reconocimiento de los partidos
politicos. A su frente quedé el propio Alvarez de Miranda, quien consiguié
sumar a la iniciativa a la Afirmacién Social Espanola de su viejo amigo José Ro-
driguez Soler y a los Democristianos Independientes de Geminiano Carrascal.
El PPDC definié un programa basado en el ideario de la Unién Mundial De-
mocrata Cristiana y en el programa del Partido Popular Europeo, a la vez que
dejaba clara la importancia de la identidad nominativa e ideolégica para cons-
truir proyectos que superasen la mera coyuntura transicional’®. Segin declaré
Alvarez de Miranda, el PPDC pretendia ubicarse en el centro de la democracia
cristiana para tender puentes entre los democristianos del Equipo —situados en
una oposicién que empezaba a alejarse del rupturismo—y los democristianos de
UDE —nacidos desde el reformismo catélico del régimen—"°.

Por el momento, el PPDC quedé en una frégil situacién. Alvarez de Miran-
da solicité la integracién de su partido en la UEDC, aunque para conseguirlo
previamente hubo de pedir la admisién en el Equipo Demécrata Cristiano.
Su entonces secretario general, Antén Canellas, rechazé su demanda alegan-
do que la aparicién de nuevos partidos democristianos solo generaba mayor
confusién, sugiriéndole que se centrara en utilizar su posicién para favorecer la
convergencia entre la ID de Ruiz-Giménez y la FPD de Gil-Robles’. Alvarez
de Miranda trabajé en dicho sentido, pero encontré constantes problemas.
Inicialmente remiti6 una carta a Gil-Robles instdndole a convertirse en el uni-
ficador de la democracia cristiana, pero esta no tuvo respuesta. Mayor simpatia
recibieron sus propuestas por parte de Ruiz-Giménez, quien admitia la posi-
bilidad de crear una Federacién de Partidos Populares Democriticos, aunque
dicha idea no se materializé al continuar anclada en una légica confederal. Pese
a todo, esos contactos permitieron que el PPDC fuera incorporado al comité
electoral del Equipo, aunque Alvarez de Miranda no tardé en percibir que

73 Archivo General de la Universidad de Navarra/Archivo José Luis Alvarez [AGUN/AJA], caja 6,
carp. 8. Adridn MAGALDI, “El primer centrismo de la Transicién: el Partido Popular de 19767, Aportes,
107 (2021), p- 7-42.

74 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, De! contubernio. .., op. cit., p. 112.

75 Pueblo (9 de noviembre de 1976).

76 Natalia URIGUEN, 4 imagen..., op. cit., p. 160.
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su partido se encontraba alli como un mero “invitado de piedra’, ya que las
auténticas decisiones eran tomadas por el comité politico, razén por la que no
tardé en distanciarse del Equipo”’. Curiosamente, los mejores entendimientos
de su formacidn se entablaron con la UDE de Osorio, dispuesto a favorecer la
unidad consciente de su posicién de debilidad por sus origenes colaboracionis-
tas. El acercamiento se acrecent6 cuando el PPDC fue de los pocos partidos
opositores que defendieron el voto afirmativo en el referéndum de la Ley para
la Reforma Politica propugnada por el Gobierno. Aunque Alvarez de Miranda
reconocia que “el referéndum no retine requisitos suficientes para que pueda
ser considerado como una libre y plena expresién de la voluntad popular, (...)
en la medida que facilite la convocatoria de unas elecciones para unas Camaras
que puedan elaborar una nueva Constitucién, merece ser contemplado como
positivo””®. Cuando la Ley para la Reforma Politica recibié el apoyo popular
en el referéndum del 15 de diciembre, el camino hacia unas elecciones libres
queds allanado.

En vista de los problemas contemplados durante su vinculacién al comité
electoral del Equipo, Alvarez de Miranda comenzé a asumir la viabilidad de
una gran coalicién electoral centrista, tal y como algunos venian sugiriendo
desde hacia tiempo. Ademds, el rechazo abierto por parte del cardenal Taran-
c6n y la Conferencia Episcopal de apoyar a una férmula que utilizara la refe-
rencia cristiana evidenciaba las dificultades que en estas primeras elecciones
podria tener una candidatura democristiana. Tras ciertos debates internos, el
PPDC decidié sumarse a la coalicién bautizada como Centro Democritico,
nacida el 18 de enero de 1977. En ella se integraron formaciones como el PP,
UDE vy otros pequenos partidos de la oposicién moderada de signo liberal y
socialdemécrata™. Segun afirmé Alvarez de Miranda, su final aceptacion de la
estrategia centrista respondia a su condicién de coalicién desde la cual poder
conservar sus ideales democristianos vy, sobre todo, la conviccién de que “pre-
sentarse solos los demdcrata-cristianos a las elecciones es un error, porque de
lo que se trata es de conquistar la democracia a través de unas Cortes constitu-
yentes. Eso, en mi opinidn, sélo puede conseguirse mediante la coalicién con
otras fuerzas, aunque sean diversas. (...) La hora de los partidos vendrd luego,
después de las elecciones™. En todo caso, hacia aquella decisién también pa-
reci6 inclinarse por recomendacién de los democristianos alemanes, dispuestos

77 Arriba (31 de diciembre de 1976). Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Del contubernio. .., op.
cit., p. 116.

78 Arriba (11 de diciembre de 1976).

79 Jonathan HOPKIN, “Entre el gobierno y la oposicidn: los empresarios politicos y la formacién de la
Unién de Centro Democritico” en Rafael QUIROSA-CHEYROUZE (coord.), Historia de la Transicién
en Espana. Madrid: Biblioteca Nueva, 2007, p. 269-283.

80 Informaciones (24 de marzo de 1977).
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a conceder ayudas econémicas a su formacién a cambio de una estrategia que
garantizase cierta viabilidad de la democracia cristiana espafola en caso de fra-
caso del Equipo. En el fondo, eso no evitaba en Alvarez de Miranda un cierto
temor a que la pluralidad de la coalicién derivase en una cierta ambigiiedad
ideolégica. Durante un tiempo siguié en contacto con el Equipo tratando de
alcanzar algiin punto de entendimiento, pero resultd imposible. Las fuerzas
integrantes del Equipo decidieron presentarse en solitario. Desde esta realidad,
la actuacién de Alvarez de Miranda se dirigi6 a reforzar la posicién democris-
tiana en el seno del Centro Democritico, surgiendo muy pronto la idea de una
fusién entre UDE y el PPDC que les posicionara como una de las mayores
formaciones de la coalicién. En esa unidad, ambos grupos saldrian favorecidos.
Mientras UDE aportaria sus mayores bases sociales y la proximidad al poder
a través de Osorio, el PPDC proporcionaria la legitimidad democritica que
concedia la trayectoria opositora de sus dirigentes. A partir de ambos grupos, el
4 de abril nacié el Partido Demécrata Cristiano (PDC), cuyos méximos cargos
directivos recayeron en figuras del PPDC, pues Alvarez de Miranda asumié la
presidencia mientras que Cavero fue nombrado secretario general®'.

Adscrito definitivamente a las filas del Centro, los partidos de la coalicién
trataron de buscar un lider. Tras un fallido intento de poner al jurista Carlos
Ollero al frente de la coalicién, al final fue el presidente Adolfo Sudrez quien
asumi6 dicha misién. Las negociaciones con el Gobierno se establecieron a
través de Leopoldo Calvo-Sotelo, mientras que en el Centro se constituy$ un
comité de listas compuesto por Joaquin Garrigues, Ignacio Camunas, Pio Ca-
banillas, Francisco Fernidndez Ordénez y Fernando Alvarez de Miranda®2. El
problema surgié cuando, el 3 de mayo, Calvo-Sotelo les informé de la peticién
del Presidente de que sus diversas formaciones se disolvieran y diesen paso a un
partido dnico que pasaria a denominarse Unién de Centro. Mientras el proble-
ma de la denominacién se resolvié sin conflictos, al fusionarse ambos nombres
en una nueva Unién de Centro Democritico (UCD), la posible unificacién
desperté mayores recelos. Alvarez de Miranda se opuso con firmeza y amenazé
con el abandono del PDC, algo que obligé a una mediacién de Osorio para di-
suadirle de tal decisién. Como le convencid, mantenerse unidos a Sudrez era la
Unica alternativa viable por el momento®. Finalmente, se impuso la idea de no
proceder a la unificacién, aunque se alcanzé el compromiso de mantener la ac-
tuacién coaligada como grupo parlamentario en las futuras Cortes. La naciente
UCD quedé bajo el liderazgo de Sudrez y una comisién ejecutiva formada
por Fernando Alvarez de Miranda, Pio Cabanillas, Joaquin Garrigues, Ignacio

81 Jos¢ DIAZ y José Luis ORELLA, “La derecha franquista en la transicién” en Carlos NAVAJAS,
Actas del I1I simposio de historia actual. Logrofio: Instituto de Estudios Riojanos, 2002, p. 554.

82 Carlos HUNEEUS, La Unidn..., op. cit., p. 175.

83 Ibidem, p. 177.
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Camunas, Francisco Fernidndez Ordénez, Enrique Sdnchez de Leén y Leopol-
do Calvo-Sotelo. Pese a la transaccién por ambas partes, Alvarez de Miranda
mantuvo una cierta “sensacién de que habiamos caido en una trampa”, al surgir
“una especie de definicién-mezcolanza en la que se amontonaba el legado libe-
ral, el pensamiento humanista cristiano y las inquietudes socialdemdcratas, con
ingredientes regionalistas y el espiritu del Frente de Juventudes™. Después de
intentar colocar al maximo ntimero de miembros del PDC en las listas, Alvarez
de Miranda decidié presentarse como cabeza de lista por Palencia, tanto por
sus histéricos vinculos con dicha provincia como por escapar de las disputas
entre barones por las mejores posiciones en la lista madrilena, donde a cambio
consiguié garantizar un buen puesto para Cavero.

Iniciada la campana, Alvarez de Miranda trat6 de restar valor a los rumores
sobre los conflictos por las presiones gubernamentales, decidido a favorecer el
buen resultado de la coalicién®. Incluso puso a disposicién de UCD los 30
millones de pesetas recibidos de la Fundacién Konrad Adenauer. No obstante,
mantenia las esperanzas de que, pasadas las elecciones, pudiera organizarse un
congreso de unidad democristiana junto con los diputados que consiguiera el
Equipo en su campana en solitario®. Cuando el 15 de junio de 1977 se cele-
braron las primeras elecciones democriticas, la victoria fue para UCD, lo que
reafirmé a Sudrez en la Presidencia. Alvarez de Miranda consiguié el acta de
diputado después de que su lista fuera la mds votada en Palencia. La satisfac-
cién con la democratizacién del pais y ese resultado contrasté para Alvarez de
Miranda con la decepcién por el enorme fracaso del Equipo, pues al no con-
seguir sus formaciones nacionales ningtin diputado se diluyé cualquier posible
unidad democristiana al margen del centro. Desde ese momento, Alvarez de
Miranda fue consciente de que toda defensa de la democracia cristiana quedaba

limitada a la UCD.
SER DEMOCRISTIANO EN TIEMPOS DE SUAREZ

Tras las elecciones, Sudrez ofrecié a Alvarez de Miranda la cartera de Educacién,
pero este mostré su interés por la Presidencia del Congreso, cargo que asumié
convirtiéndose en el primer presidente de la cdmara. Desde dicha posicién
dirigié una legislatura constituyente que devino en la Constitucién de 1978,
entre cuyos firmantes figuré Alvarez de Miranda, quien siempre lo consider6 el
mayor honor de su vida politica. Mientras tanto, también se encargé de regular
la normativa interna del Congreso, siendo clave su buen entendimiento con

84 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Del contubernio. .., op. cit., p. 108.
85 ABC (15 de mayo de 1977).
86 Informaciones (23 de mayo de 1977).
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el democristiano Karl Carstens, presidente del Bundestag, lo cual sirvié para
iniciar una cooperacién que permitié aprender del funcionamiento del parla-
mento alemdn®. Su proyeccién desde ese cargo provocd, sin embargo, diversos
conflictos con el presidente Sudrez. Por un lado, el Gobierno desautorizé sus
declaraciones en favor de un gobierno de concentracién para esos primeros
tiempos de la democracia®. Por otro lado, sus choques se acrecentaron cuando
el ejecutivo pretendié imponer a los representantes centristas de la Mesa del
Congreso una reunién semanal para poner la cimara al servicio de los intereses
legislativos del Gobierno, algo a lo que Alvarez de Miranda se negé en defen-
sa de la independencia de la cimara®. No obstante, los auténticos conflictos
surgirfan respecto a la vertebracién de UCD y el papel que los democristianos
tendrian en ello.

Cuando, poco después de las elecciones, Sudrez sugirié la idea de que UCD
se convirtiera en un partido uniforme, Alvarez de Miranda inicialmente lo
asumid. Durante una reunién con el Presidente, “en un exceso de ingenuidad
que parece caracterizarnos, solo pedimos que nos garantizara el respeto a unos
principios ideolégicos que representaban la razén de ser de nuestra presencia
en la politica. Nada de cargos, nada de poder, solo y todo para la ideologfa™.
En el fondo, estaba convencido de que, en el nuevo mapa politico, el dnico
espacio posible para UCD estaba en el espectro democristiano. Con motivo
de una visita a sus homélogos latinoamericanos, Alvarez de Miranda declaré
que UCD podria afiliarse a la Unién Europea Demécrata Cristiana (UEDC),
algo que hubo de ser desmentido desde la direccién centrista por el malestar
despertado entre liberales y socialdemécratas”. Sin embargo, él estaba conven-
cido de que ese era su espacio, mostrdndose ilusionado con dicha posibilidad
después de que fuera invitado, como presidente del PDC, a la reunién de
la UEDC celebrada en Lisboa en octubre de ese ano. Aunque decliné asistir
por “presiones” de Sudrez, acudié una comitiva del partido que consiguié que
el PDC fuera admitido como miembro observador”. Pese a tales esperanzas,
Alvarez de Miranda era consciente de que los primeros pasos hacia la unidad
centrista se estaban caracterizando por un “predominio socialdemécrata”, por
lo que comenzé a desconfiar de las tesis convergentes y se convirtié en el mds
firme partidario de mantener el modelo de una UCD-coalicién que respetara
la independencia ideolédgica de los diferentes partidos.

87 Natalia URIGUEN, A imagen..., op. cit., p. 270.

88 ABC (2 de septiembre de 1977).

89 Silvia ALONSO-CASTRILLO, La apuesta del centro. Historia de la UCD. Madrid: Alianza, 1996,
p- 269.

90 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, “Los democristianos dentro de la UCD”, XX Siglos, 26
(1995), p. 110.

91 Diario 16 (24 de agosto de 1977).

92 Pueblo (29 de octubre de 1977).
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La actitud de Alvarez de Miranda desperté el temor del entorno de Sud-
rez, que inici6 una tdctica a través de la cual marginar al PDC, favoreciendo
que todos aquellos democristianos del Equipo que deseaban sumarse a las filas
centristas lo hicieran directamente en UCD sin pasar por la formacién demo-
cristiana. Como percibi6 contrariado Alvarez de Miranda, todos aquellos viejos
amigos del Equipo recibieron “un tratamiento de privilegio que les hizo saltar
directamente a la ctspide del nuevo partido centrista. Aquello fue un duro
golpe para la influencia del PDC dentro de UCD; pues se unieron la habilidad
de unos y la ambicién de otros para desvalorizar la cotizacién democristiana”®.
Sus dificultades aumentaron cuando sus colegas alemanes se mostraron favora-
bles a la estrategia suarista temerosos de que las tensiones favorecieran al PSOE.
Incluso cuando logré ponerse en marcha un think tank promocionado por
los alemanes, la Fundacién Humanismo y Democracia, aunque tuvo mayoria
democristiana —Alvarez de Miranda figuré en su consejo y Geminiano Carras-
cal fue su presidente— todos los grupos de UCD encontraron su lugar, por lo
que no pudo convertirse en un foro de pensamiento democristiano’. El 2 de
diciembre de 1977, Sudrez reunié al comité ejecutivo de UCD para someter
a votacion la disolucién de las diferentes formaciones de la coalicién. Cons-
ciente de la opinién de Alvarez de Miranda, Sudrez se comprometié a respetar
unas garantias ideoldgicas minimas y favorecer la incorporacién del partido a
la UEDC. Con un apoyo mayoritario a la unificacién, Alvarez de Miranda se
abstuvo a la espera del posicionamiento del resto del PDC, donde tras inten-
sos debates se aceptd la disolucién®. Alvarez de Miranda comparecié ante los
medios para indicar que, pese a todo, “pretendemos y exigimos que los ideales
de la democracia cristiana se mantengan” pues, de lo contrario, “provocaria la
salida de los demdcrata-cristianos y, por tanto, la crisis del partido™®. Aunque
declaraba cierta tranquilidad respecto al futuro, no negaba que “hoy es sincera-
mente un dia triste para mi; un dia muy amargo”™”.

Durante los siguientes meses, Alvarez de Miranda no oculté que “tengo
puntos de vista distintos de los de Adolfo Sudrez, y se los manifiesto con lealtad
y afecto”®. Incluso, a mediados de junio de 1978, se hizo publica una reunién
de antiguos miembros del PDC donde habian mostrado su disconformidad

93 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, De/ contubernio. .., op. cit., p. 140.

94 Natalia URIGUEN, “UCD y la ideologia demdcrata cristiana ;Estrategia calculada?”, Historia del
Presente, 30 (2017), p. 69-82.

95 El 7 de diciembre fue aceptado por el comité politico del PDC y el 12 de diciembre por el
consejo politico del PDC. Adridn MAGALDI, “Los tltimos supervivientes. Proyectos y estrategias de
la democracia cristiana espanola tras las elecciones de 1977” en Mdnica FERNANDEZ, Historia de la
transicion en Espania. Madrid: Silex, 2019, p. 796-797.

96 Informaciones (13 de diciembre de 1977).

97 Idem.

98 El Pais (13 de mayo de 1978).
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por la marginalidad en la cdpula del partido, donde apenas habian conseguido
el control sobre las juventudes centristas, primero dirigidas por Luis de Gran-
des y, después, por Ramén Alvarez de Miranda, hijo de Fernando”. Cuando
los dias 19, 20 y 21 de octubre de 1978 tuvo lugar el I Congreso de UCD,
los democristianos decidieron actuar. Alvarez de Miranda solicité sustituir el
modelo de direccién presidencialista por otro de cardcter més colegiado, para
asi representar la pluralidad interna del partido. También sugiri6 crear dos vice-
presidencias esperando hacerse con alguna de ellas, pero no encontré el apoyo
de los democristianos més préximos al Presidente, ni siquiera de su viejo ami-
go Inigo Cavero, tinico miembro del antiguo PDC que ocupaba una cartera
ministerial'®. Pese a todo, consiguié vertebrar un sector democristiano que
mostré su descontento durante la votacién de la lista Gnica para la direccién
del partido, por lo que un tercio de los asistentes vot6 en blanco la eleccién de
los miembros del comité ejecutivo y el consejo politico. Aun asi, el control de
Sudrez sobre UCD era incuestionable. Aunque la direccién del partido recogié
su pluralidad ideolégica —y el propio Alvarez de Miranda formé parte de su
comité ejecutivo—, entre la mayoria de los elegidos era evidente su proximidad
a Sudrez y su vinculacién a la esfera gubernamental'®’. Por el momento, el par-
tido se mantuvo unido ante el referéndum constitucional del 6 de diciembre de
1978 y las nuevas elecciones de marzo de 1979, en las que Alvarez de Miranda
repitié como cabeza de lista por Palencia. Sin embargo, si durante la legislatura
constituyente las diferencias ideolégicas en UCD “quedaron casi totalmente
subsumidas por el esfuerzo y el consenso constitucional (...), la normalidad de-
mocritica trafa como consecuencia la normalidad de divergencias politicas™'?%.
Tras la victoria electoral de 1979, al tradicional descontento de Alvarez de Mi-
randa y los democristianos se sumaron liberales y socialdemdcratas, complican-
do la realidad interna de UCD.

Iniciada la nueva legislatura, Alvarez de Miranda fue desplazado del primer
plano que le concedia la Presidencia del Congreso, donde Sudrez promovié que
fuera sustituido por Landelino Lavilla. Aunque el Presidente argumenté razo-
nes de operatividad politico-juridica, no podia pasar desapercibido que aquella
decisién restaba prominencia a una de las figuras que habian actuado con ma-
yor independencia hasta entonces en UCD. Sudrez le ofrecié la presidencia del
Consejo de Estado, pero Alvarez de Miranda lo rechazé puesto que le obligarfa
a renunciar a su condicién de diputado y distanciarse del partido. Segtn le
indicd, preferia dedicarse a luchar por la continuidad de las ideas democristia-

99 El Pais (16 de junio de 1978).

100 Carlos HUNEEUS, La Unidn..., op. cit., p. 216.

101 Ibidem, p. 220. Silvia ALONSO-CASTRILLO, La apuesta..., op. cit., p. 273.
102 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, “Los democristianos...”, op. cit., p. 112.
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nas'®. A ello se dedicé tanto desde la presidencia de la delegacién espanola de
la Unién Interparlamentaria como desde la Fundacién Humanismo y Demo-
cracia, la cual pasé a presidir tras la muerte de Geminiano Carrascal. Pero en
la nueva coyuntura también los liberales y socialdemdcratas estaban pugnando
por su papel en UCD. En esta situacién, Alvarez de Mirada solicité que se
permitiera formar corrientes internas, idea rechazada por Sudrez. Sin embargo,
el creciente grado de tensiones obligd a que el Presidente buscara ciertas f6r-
mulas de entendimiento y, el 20 de marzo de 1980, creé en el seno del partido
la comisién permanente, un érgano interno en el que estarfan representados
los principales barones del partido. De ella formaron parte Fernando Abril
Martorell, Rafael Arias-Salgado, Rafael Calvo Ortega José Pedro Pérez-Llorca,
Pio Cabanillas, Joaquin Garrigues, Rodolfo Martin Villa, Landelino Lavilla,
Francisco Ferniandez Ordéiiez y Fernando Alvarez de Miranda'®,

Sin embargo, muy pronto se hicieron evidentes las tensiones, pues mientras
Sudrez y sus més leales consideraron aquel organismo como un instrumen-
to funcional para controlar posibles disidencias, los criticos como Alvarez de
Miranda habian esperado que les permitiera una mayor colaboracién en la
direccién del partido. La continuidad de las discrepancias culminé durante
una reunién de la comisién permanente el 7 de julio de 1980 en lo que desde
entonces pasé a conocerse como la reunion de la Casa de la Pradera'®. Durante
aquel encuentro, el liderazgo de Sudrez fue cuestionado por parte de los presen-
tes. Algunos como Ferndndez Ordénez y Garrigues criticaron la concentracién
de poder en su figura, mientras otros como Alvarez de Miranda demandaron
poder influir en las lineas directrices del partido. Lo cierto era que, como li-
der de los democristianos, Alvarez de Miranda aspiraba mds a conseguir que
la ideologia sobreviviera e influyera en UCD que a sustituir al Presidente!™.
Sudrez accedié a plantear una mayor coparticipacién en el poder a cambio
de permanecer al frente del ejecutivo, algo que tranquilizé a la mayoria de los
presentes. No fue este el caso de Alvarez de Miranda, centrado en sus reivin-
dicaciones doctrinales y con menos aspiraciones de poder, por lo que durante
el verano lleg a plantear su posible dimisién como miembro de la comisién
permanente'”. Cuando en septiembre de 1980 se efectué una remodelacién
ministerial, varios barones entraron en el Gobierno, mientras que Alvarez de
Miranda permaneci6 al margen, manteniendo su talante critico sin ver cumpli-
dos sus deseos de claridad ideoldgica.

103 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, Lz Esparia. .., op. cit., p. 230.

104 E/ Pais (20 de marzo de 1980).

105 Josep MELIA, As/ cayd Adolfo Sudrez, Barcelona: Planeta, 1981, p. 52 y ss.
106 Idem.

107 Ya (24 de agosto de 1980).
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La remodelacién ministerial habia contentado las demandas de reparto de
poder realizadas por liberales y socialdemdcratas, pero no asi las reivindicacio-
nes ideoldgicas de los democristianos. Al frente de dicho descontento, Alvarez
de Miranda conecté su disconformidad con la del creciente sector critico que
estaba surgiendo desde el grupo parlamentario, que también se sentia relega-
do. Tal descontento cristalizé en diciembre de 1980 con el “Manifiesto de los
2007, entre cuyos firmantes figuré Alvarez de Miranda junto a varios criti-
cos y otros democristianos que reivindicaban una mayor democratizacién del
partido, demandas que atrajeron a varios cuadros medios hasta alcanzar unas
500 firmas'®®. Ese movimiento critico derivé en el anuncio de una candidatura
contra Sudrez para el II Congreso de UCD previsto para comienzos de 1981.
Encabezada por Landelino Lavilla e Ignacio Camunas, Alvarez de Miranda
no dudé en alinearse con dicha candidatura y, segin deslizé como sefal de su
descontento, habia que empezar a ser conscientes de que “lideres eternos no
los hay en ninguna obra ni organizacién humana™®. Consciente del creciente
cuestionamiento de su persona, Sudrez anuncié su dimisién al frente del Go-
bierno y del partido el 29 de enero de 1981. Al dia siguiente, convocé al comité
ejecutivo de UCD para anunciar su propuesta de votar a Calvo-Sotelo como su
sucesor al frente del Gobierno. La peticién fue respaldada por la mayoria, aun-
que varios criticos abandonaron la reunién, como Alvarez de Miranda, quien
indic6 que su rechazo a participar en la votacién no era por discrepancias con el
candidato sino por el procedimiento a través del cual se les habia condicionado
la eleccién del sucesor''®. Al final, Calvo-Sotelo fue nombrado presidente el
25 de febrero después de una sesién de investidura que se vio sacudida por el
golpe de Estado del 23-E Su llegada generé en UCD un inicial sentimiento de
unidad que no tardé en difuminarse.

La crisis sigui6 abierta en el partido tras el triunfo suarista en el I Congreso de
UCD vy las crecientes discrepancias ideoldgicas surgidas con la Ley del Divorcio
promovida por el socialdemdcrata Ferndndez Ordéfiez, cuya votacion dividi6 a la
formacién. Segiin Alvarez de Miranda, eso “revelaba que la tesis de que UCD es
una coalicién de partidos era la acertada, porque no constituia un partido”'''. Ese
sentimiento de descontento tomé forma en la creacién de una corriente interna
en julio de 1981, la Plataforma Moderada. Formada por 39 diputados y 22 se-
nadores, sus cabezas visibles fueron Fernando Alvarez de Miranda, Oscar Alzaga

108 Diario 16 (22 de diciembre de 1980).

109 E/ Pais (16 de diciembre de 1980).

110 Junto a Fernando Alvarez de Miranda también abandonaron la votacién Miguel Herrero de
Minén, Oscar Alzaga, Antonio Fontdn, Luis de Grandes, Ignacio Camunas y Alvaro Alonso Castrillo.
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votacién. Silvia ALONSO-CASTRILLO, La apuesta..., op. cit., p. 425.
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y Miguel Herrero de Mifién. Todos ellos reivindicaron una regeneracién interna
y poner fin a las “veleidades izquierdistas” del sector socialdemdcrata''?. Aunque
Alvarez de Miranda limé su tono contestatario después de que la mayorfa de
los socialdemdcratas abandonaran UCD —lo que consideraba que facilitaria una
clarificacién ideolégica favorable a los democristianos— otros fueron plenamente
conscientes de la crisis terminal del partido, por lo que iniciaron el abandono de
las filas centristas. Alzaga comenz6 a capitanear una posible disidencia democris-
tiana y, aunque Alvarez de Miranda acudié a las primeras reuniones para debatir
el tema, cuando la idea se materializ en un partido propio, el Partido Demé-
crata Popular, rechazé sumarse a la iniciativa. Pese a que esa disidencia permitié
crear un nuevo partido puramente democristiano, Alvarez de Miranda rechazé
la estrategia de Alzaga de alinearse con la Alianza Popular (AP) de Manuel Fraga,
reacio a cualquier colaboracién con una formacién que consideraba demasiado
conservadora dados sus origenes neofranquistas. En su lugar, decidié mantenerse
en UCD dispuesto a colaborar con “los que atin sondbamos con un partido de
centro, moderado y social” como, en su opinién, era donde debia de ubicarse la
democracia cristiana''’.

Cuando en octubre de 1982 se celebraron las elecciones, Alvarez de Mi-
randa se presenté como candidato de UCD al Senado por Madrid, pero no
resulté elegido. La UCD se hundié electoralmente frente al arrollador triunfo
socialista, lo que obligé a celebrar un Congreso Extraordinario en diciembre
de ese ano para analizar las opciones del partido. Algunos plantearon entonces
la estrategia pragmdtica de alinearse con Fraga y Alzaga, que habian logrado
convertir su coalicién en la segunda fuerza politica del pais. Los mayores re-
chazos llegaron de Alvarez de Miranda, quien declaré que, antes de aliarse con
AD, preferia formar una coalicién con el PSOE!". El resultado final de aquel
congreso dejé una UCD que asumié como corpus doctrinal los principios del
humanismo cristiano y se definié como democristiana bajo el liderazgo de Lan-
delino Lavilla!>. Alvarez de Miranda, incorporado al comité ejecutivo de la
nueva UCD, sinti6 que por fin el partido asumia esos postulados por los que
venia luchando desde hacia afios. Sin embargo, la debilidad de la formacién
y la continuidad de las deserciones provocaron que UCD se viera obligada
a aprobar su disolucién el 19 de febrero de 1983. En ese momento, quedd
constituida una comisién gestora compuesta por seis miembros para tramitar
el proceso de disolucién, entre cuyos integrantes figuré Alvarez de Miranda'.

112 Diario 16 (28 de octubre de 1981)
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Segtin recordarfa con una mezcla de lamento y orgullo, “de los firmantes del
nacimiento de UCD en el despacho de Calvo-Sotelo el 3 de mayo de 1977
solo quedaba yo. Permitidme que afirme que, al menos temporalmente, fue un
demdcrata-cristiano el mds fiel al compromiso adquirido aquel dia”'"".

Tras la muerte de UCD, Alvarez de Miranda rechazé regresar a la politi-
ca, aunque ocupé algtn cargo de relevancia como embajador en El Salvador
(1986-1989) y Defensor del Pueblo (1994-1999). Sin embargo, nunca volve-
rfa a la militancia politica, lamentando que, después de largos y zigzagueantes
anos de actividad en la vida publica, no llegara a vertebrarse una auténtica
formacién democristiana ubicada en un espacio de centro, con un perfil mode-
rado, social y europeista, e inspirada en los principios del humanismo cristiano.
Con su muerte, el 7 de mayo de 2016, fallecia uno de los tltimos y principales
representantes de la democracia cristiana espanola.

CONCLUSIONES

La larga trayectoria politica de Fernando Alvarez de Miranda es fiel reflejo de
la dificil evolucién de una democracia cristiana que traté de abrirse lugar en
la compleja realidad politica de la Espafa del siglo XX. Su continua pero zig-
zagueante lucha para vertebrar una opcién democristiana revela los diferentes
condicionantes y problemas que anularon las posibilidades de una alternativa
ideolégica de especial significado en el contexto europeo.

La actuacién de Alvarez de Miranda simboliza las dificultades padecidas
por la democracia cristiana espanola desde su propio origen en la clandestini-
dad, naciendo asi en un obligado secretismo que acrecentd su inevitable debi-
lidad, dada la divergencia entre el mayoritario colaboracionismo catédlico y el
escaso antifranquismo de la derecha de origen cristiano. Ese nacimiento desde
la clandestinidad obligé a una actuacién en pequefios cendculos que acentud
una fragmentacién de la mermada militancia democristiana en base a unos
vinculos y lealtades personalistas colocados por encima de posibles acuerdos
ideolégicos, lo que ademis facilit6 una definicién programdtica sometida a los
pareceres de los lideres. Esta realidad derivé en una consecuente postergacién
de un debate doctrinal respecto a los principios de la democracia cristiana. El
escaso corpus tedrico asumido se limité a las compartidas reivindicaciones de-
mocratizadoras y la significancia del mimetismo con las fuerzas democristianas
del exterior. De esta forma, se anulé un debate respecto a la identidad demo-
cristiana para el momento en que se cumpliera la democratizacién, converti-
da la apelacién democristiana en una etiqueta con mayor potencialidad en su
resonancia que en su disefio programdtico. Las inevitables tensiones generadas

117 Fernando ALVAREZ DE MIRANDA, “Los democristianos...”, op. cit., p. 116.
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por esta realidad provocaron divergencias estratégicas que dividieron atin mds a
las filas democristianas por las discrepancias entre la alternativa rupturista o re-
formista, entre el entendimiento con el reformismo catélico o con la oposicién
antifranquista, entre la defensa de la pureza o el pragmatismo de un centrismo
interideolédgico. Al final, solo sobrevivieron aquellos situados en torno a una
via centrista en la que se mantuvieron vivos los conflictos, pues si los democris-
tianos parecian haberla concebido como un mero equivalente funcional desde
el que mantener —o imponer— su identidad, otros lo concibieron como una
plataforma personalista.

Esta turbulenta historia de la democracia cristiana espanola fue vivida por
Fernando Alvarez de Miranda como un protagonista destacado que se mo-
vié por dicho escenario con tantas esperanzas como incertidumbres, siempre
en busca de un espacio democristiano atrapado en su laberinto. En todos sus
movimientos por la realidad politica siempre estuvo guiado por una bisqueda
obsesiva de la supervivencia de la identidad democristiana, provocando movi-
mientos divergentes, pero siempre conducido por dicho deseo. Sin embargo,
las desmedidas ambiciones personales de ciertos compafieros, las discrepancias
estratégicas, las excesivas vanidades, las mutuas desconfianzas y las compleji-
dades de crear un proyecto ideoldgico al compds de la democratizacién fueron
los principales obsticulos que impidieron el desarrollo de una alternativa basa-
da en los principios del humanismo cristiano, de talante moderado, centrista,
mondrquico y europeista, tal y como durante toda su vida persiguié Fernando

Alvarez de Miranda.
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